Витебснъ. Тридцать шестой г. ‘11-20 мая. 
(Существуютъ съ 1874 г.). ЯЕРЕТЕРЕРРЕРАЕЕЕ: 
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: ЪНА: за годъ ПЯТЬ руб, } Реданщёя проситъ лицъ, : 
: 50 коп., за полгода —-ТРИ ды ВЫХОДЯТЪ присылающихъ статьи для на- 
съ пересылкою у печатан!я въ «Вфдомостяхъ», : 
Подписка принимается у 0.0. Еженедфль а ихъ разборчиво и на 
благочинныхъ епарх1и и въ Ре- < одной сторон1Я листа. 
дакщи «Въфдомостей», при Ви- Е 
тебскомъ Епарх!альномъ Св. 
: Владимрскомъ Братств%. $ $ 


но, а Статьи, принятыя къ напеча- 
1909 танйю, въ случаЪ  необкоди- 
Г: 4 мости, подлежатъ сокращеню 

и измфнен!ю. 
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ОФФИЩШАЛЬНЫЙ ОТДЪЬЛЪ: 1) Дзижене и перем®ны по служб. 2) 
Отъ Правлен!я Пенсюнной Кассы духовенства Полоцкой епархж1и. 3) Отъ Правленя 
Полоцкаго женокаго училища духовнаго вЗдомотва. 4) Отъ Правлен!я Полоцкаго духов- 
наго училища. 5) Отъ бовфта Полоцкаго бпасо-Евфросин1евскаго женокаго училища. 


НЕОФФИЩШАЛЬНЫЙ ОТДЪЬЛЪ. 1) Злачен1е молртвы для пастыря Церкви, 
2) Изъ дневника члена Государственной Думы —священяика. 3) Слёдуетъ ии духо- 
венству отказыватьоя отъ владфв!а землею и продавать  церковныя земли? Л®топись 
Вздомостей 1) Юная исповЪдница. 2) Торжество православ!я и нацщональнаго само0о- 
зкая!я въ м$стечк® Сар!а, Дриссевокаго у$фзда. 3) Объявдев!е. 
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Зе оффиальный ошбфит. 


Е ИЕ 


ЯЭвиженя и перелизны по службе, 
ПО РАСПОРЯЖЕНШ ЕПАРХЛАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 
Назначаются: 


— Учитель Любашковекой двухклассной церковно-приходской 
школы Стефанъ Цвфтковъ на вакансйо псаломщика къ Долгопольской 
церкви, Городокскаго уЪзда (съ 8 мая). 


— Сынъ псаломщика Аркадй Алхимовичъ и. д. псаломщика къ 
Козловичской церкви, Витебскаго уЪзда (съ 6 мая). 


Перемпщается: 


— Псаломщикъ Козловичекой церкви, Витебекаго у%зда, @9ео- 
доръ Лоссшй къ Чашникской церкви, Лепельскаго уЪзда (съ 6 мая). 


Увольняется: 


— Неаломщикъ ЛЪековичекой церкви, Витебскаго уЪзда, Ваеи-_ 
ли Нудрявцевъ отъ службы, согласно прошенйо (съ 6 мая). 


килл длААллллл 
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Оть <Лравлощя «Пенаонной Фассы духовонотва 


<Толоцкой опарх\и. 
Проектъ устава Погребальной Кассы духовенства Полоцкой епарх!и. 
* ; ‹ к д ТИХ т } 3 _ . 1“ зи вр чай 


(Составленз и печатается созласно журнальному постановлению 

Епаржальнаю Сэъзда духовенства 1908 %. за № 44 („Пол. Епар- 

Впд.“ 1909 1. № 6) для обсуждешя сео проекта на блалочинниче- 

скитз сзъздаль и разсмотръшя на предстоящема епаральномз 
6520). 


1) Погребальная Касса духовенства Полоцкой епархи имфетъ 
спещальною цфлью оказывать единовременное пособ]е семействамъ 
умершихъ участниковъ Кассы. 

2) Обязательные участники Кассы: всЪ священно. церковно-слу- 
жители, состояще на епарх1альной службЪ. 

3) Въ составъ участниковъ Погребальной Кассы могутъ, если 
пожелаютъ, вступать также и лица, состоящйя на службЪ въ м$ет- 
ной епарх!и по духовному вЪдомству, какъ-то: начальствующе и 
преподаватели духовно-учебныхъ заведенй, штатные чиновники Ду- 
ховной Консистор!и, секретарь епарх!альнаго Архерея, наблюдатели 
церковныхъ школъ и мисе1онеры. 

4) Протоереи и священники, занимающие штатныя священни- 
ческ1я мЪста, наблюдатели церковныхь школъ, мисеюонеры-священ- 
ники и протодаконъ каеедральнаго собора принадлежатъ къ перво- 
му разряду участниковъ кассы и вносять въ погребальную кассу 
по 12 руб. ежегодно; на случай ихъ смерти правопремникамъ ихъ 
выдается погребальное пособ1е въ четыреста (400) рублей. Священ- 
ники, состояще на д1аконскихъ и псаломщицкихъ мЪетахь, даконы 
и псаломщики принадлежать ко второму разряду участниковъ кас- 
сы и вносятъ въ кассу по 6 руб. ежегодно; на случай ихъ смерти 
правопрАемникамъ ихъ выдается погребальное пособе въ двЪети 
двадцать пять (225) руб. 

Примфчане. Ге священно-церковно-служители при своемъ 
вступлении въ число участниковъ кассы заявляютъ о томъ, къ 
какому разряду участниковъ они желаютъ принадлежать и со- 
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‘отвЪтетвенно’ этому дФлаютъ и свои взносы, при чемъ. лица, 
получаюцщия менфе 600 руб. въ годъ жалованья. могуть быть 
участниками кассы только по второму разряду. Переходъ 
участниковъ кассы изъ одного разряда въ другой не допуе. 
кается, кромЪ случаевъ повышеня или понижен!я въ санЪ или 
должности. 

5) Причитаюццеся съ епархальнаго духовенства взносы въ 
Погребальную Кассу Консистор!я удерживаетъ изъ жалованья сего 
духовенства за годъ впередъ и препровождаеть Правленйшо Кассы. 
Проше участники Кассы предетавляютъ свои взносы непоередствен- 
но въ кассу также за годъ впередъ. Проесрочивиие предетавлешемъ 
взносовъ въ кассу пользуются однимъ льготнымъ мВеяцемъ, а за- 
тЪмъ имъ насчитывается 65/, годовыхъ за просроченное время. 

6) Если бы случилось, что просрочивийй предетавлешемъ взно- 
са умеръ раньше поступлен!я отъ него очереднаго взноса въ кассу, 
то въ такомъ случаЪ при выдачЪ погребальнаго пособ!я удерживает- 
ся полностью весь причитаюцийся съ него очередной взносъ и %/ за 
просроченное время. ` 

7) Просрочивийе представлешемъ взносовъ въ кассу боле од- 
ного года считаются выбывшими изъ числа участниковъ кассы и 
впредь не могутъ быть приняты въ чиело членовъ кассы. Также 
считаются выбывшими изъ состава Кассы участники ея: а) отказав- 
пиеся уплатить причитающиеся °/,’ за несвоевременное предстаяленше 
взносовъ; 6) поступившие въ монашество; в) добровольно или по 
суду енявиИе санъ, а также исключенные ‘изъ духовнаго звашя, г) 
удаленные отъ службы по суду; д) добровольно или по распоряже- 
ню начальства перешедиие ‘въ другую епархйо или другое вЪдом- 
ство; е) поступивш!е продолжать образован!е. 

Примфчан!е. Взносы въ Погребальную Касзу этимъ лицамъ 
ни въ коемъ случаЪ не возвращаются. 

8) Каждый участникъ Погребальной Кассы, выйдя за штатъ 
или въ отставку, освобождается отъь обязательныхь взносовъ ВЪ 
Кассу, но права на выдачу погребальнаго пособя на случай своей 
смерти не теряетъ, кромЪ случаевъ, указанныхъ въ $ 7 сихъ правилъ. 

9) Каждый участнакъ Погребальной Кассы имЪеть право забла- 
говременно распорядиться своимъ погребальнымъ поеобемъ по сво- 
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ему усмотрзи!ю, т. е. имЪеть право оставить его но духовному за- 
въщаню тому или другому лицу, какому-либо учрежден!ю, или же, 
если пожелаетъ, можетъ ван какъ израсходовать пособфйе при 
его погребени. 


10) Если учайтникъ Кассы не оставить письменнаго распоря- 
женя относительно погребальнаго пособ!я, то послЪ его смерти 
погребальное пособ1е выдается его женЪ, а если жены н%тъ въ жи- 
выхъ, то дБтямъ въ равныхъ частяхъ. ДальнЪйпие родственники 
умершаго члена Погребальной Кассы, если не оставлено духовное 
завъщаше въ ихь пользу, не вмютъ права на получеше погре- 
бальнаго пособя. 


11) Если участникъ Кассы умретъ, не оставивъ посл себя ни 
жены, ни дЪтей, и въ то же время не сдЪлаетъ письменнаго раепо- 
ряженя относительно употреблен1я погребальнаго пособя, то погре- 
бенемъ его долженъ озаботиться мЪстный о. благочинный, произво- 
дя расходы по погребено за счетъ погребальнаго пособ] я, а зат мъ 
представляетъ въ Правлене Кассы подлежащйе оплатВ счеты по 
погребеню. Оставиияся въ такомъ случаЪ не израсходоваными изъ 
погребальнаго пособ]я деньги Поавлен!е. Кассы препровождаеть въ 
Епархальное Попечительство о ых духовнаго звавя на усиле- 
не средствъ Поцечительства. 


12) Погребальное пособе, пе востребованное въ течеше двухъ 
лЪтъ послЪ смерти участника Кассы, выдачЪ не подлежить и по- 
ступаетъ въ собственность Кассы, за исключенемъ тЪхъ случаевъ, 
когда откроется, что оставшйяся малол$тня дфти не могли заявить 
о своихъ правахъ на погребальное иособе. Въ послЪднемъ случаЪ 
погребальное пособе выдается по представлен наслЪдниками (дЬть- 
ми) метрическихъ выписей о времени ‘ихъ рожденй и крещений. 

13 Погребальное пособе не можетъ быть обращаемо на уплату 
долговъ частнымъ лицамъ. 

14) Благочинные и начальствуюцщия лица о каждомъ случав 
смерти участника Кассы сообщають Правлению Кассы, съ креткимъ 
свЪдЪъшемъ о его службЪ и семейномъ положеши и кто является 
наслЪдникомъ погребальнаго пособя. 

Примъчан!е. Если относительно погребальнаго пособ1я остав- 
лено духовное завъщане, то таковое представляется въ Правле- 
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не Кассы въ подлинник или же въ надлежаще засвидфтель- 

ствованной коши. 

15. Накопивицеся въ Погребальной Касс  отъ, выдачи погре- 
бальныхъ пособ денежные остатки, какую бы сумму ‘они не состав- 
ляли, являются неотъемлемою собственностью всзхъ живыхь участ- 
никовъ Кассы, и распоряжаться этими остатками могутъ только 
участники Кассы. Для того, чтобы накспившимся остаткамъ дать 
такое или иное назначене, какъ напримЪръ: выдать въ видЪ заимо- 
образа, иди отпустить навсегда на какое-либо епархЧальное учрежде- 
не, или вообще разверстать между самими участниками Кассы,—не- 
обходимо соглас1е 3/10 всего наличнаго состава штатнаго духовенства, 
епарх!и. А для сего суждеше объ остаткахъ Погребальной Кассы 
предварительно происходить на благочинническихъь собрашяхъ ду- 
ховенства, а затЪмъ окончательное р$шен!е постановляется на Епар- 
хальномъ СОъЪздВ, при чемъ о0.о. депутаты съфзда не имЪють права 
постановлять какихъ либо новыхъ рЪшенй относительно остатковъ 
Погребальной Кассы отъ себя, а лишь констатирують мн%®ше боль- 
шинства уполномочившаго ихъ епарх1альнаго духовенства. 

16) ДЪлами Погребальной Кассы завфдуеть Правленше Пенсаюон- 
ной Кассы духовенетва Полоцкой епаржи. 

17) Погребальная Касса должна имЪть отдЪльНыя отъ Пенаон- 
ной Кассы денежныя приходо-расходныя книги. 

18) По истечен1и каждаго года, Правлене Кассы въ январВ 
мЪсяцЪ составляеть подробный отчеть о состояни  доходовъ и рас- 
ходовъ Кассы и объ остаткахъ ея и затЪмъ этотъ отчетъ печатается 
въ «Епархальныхъ ВФдомоетяхъ» для свЪдВвя духовенства. Каж- 
дый изъ участниковъ Кассы иметь право представлять свои замЪ- 
чан!я на этотъ отчеть Правленшя Кассы и обнаруживать вс случаи 
нарушенйя сего устава, каме сдлаются ему извЪстными. 

19) Ревизая Кассы, книгъ и документовъ какъ внезапная, такъ 
и годичная производится ревиз1оннымъ комитетомъ, члены котораго 
избираются Епархальнымъ Съ3здомъ на три года. 

20) Погребальная Касса состоитъ подъ покровительствомъ м%ет- 
наго Преосвященнаго. 

21) Уставъ сей вступаетъ въ силу по раземотр5и его духо- 
венствомъ Полоцкой епархи на благочинническихъь съЪздахъ, по 
принят Епарх1альнымъ Съ$здомт и надлежащемъ утверждении. 


52249 — 
бть <Лравлошя «Полоцнаго женскаго улилища 
ыы 9уховнаго въдототва. 


Указомъ СвятЪйшаго Синода оть 14 апр$ла с. ‘г. за № 4806, 
повышена съ 1909—10 учебнаго года плата за содержане въ учи- 
лищномЪ общежит!и со 125 руб. до 150 руб. въ годъ съ каждой 
воспитанницы училища, за исключешемъ лишь воспитанницъ У1 
класса, имфющихЪ окончить курсъ ученшя въ 1910 году. 


их 


Оть «Лравленя «Полоцкаго духовнаго утилища. 


Правлене училища симъ объявляетъ къ свфдЪню лицъ, же- 
лающихъ опредЪлить своихъ дЪтей въ училище до каникулъ, что 
пр!емныя испытан!я въ 1-Й классъ будуть произведены 19-го и 
20-го мая сего 1909 года. 


жчумум 


уму 


@ть @овьта «Лолоцкаго @пасо-@вфросишевенаго 
женскаго утилища. 


Премные экзамены для поступлен!я въ 1-й классь училища 
будуть произведены: 27—28 мая и 26—28 августа сего 1909 года. 
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Редакторъ оффищальнато отдВла 
Секретарь Конеистори М. Хопобъ. 
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Значене молитвы для пастыря Церкви *). 


Что долженъ дфлать молодой пастырь, чтобы не остаться безъ 
дара истинно-христанской молитвы? Прежде всего, начинающему 
пастырю не сл$дуетъ смотрЪть на старшихъ собратьезь и на на- 
родъ сверху внизъ, какъ это свойственно самоувЪренной юности, и 
не считать себя среци народа религознымъ реформаторомъ; скорЪе 
ему слБдуетъ укр$питься въ мысли, что въ области молитвы онъы— 
невЪжда и что ему, для успЪшнаго прохождевшя пастырскаго слу- 
жен!я, нужно почитать себя хуже и малоопытнЪе всЪхъ,—не жизнь 
возвышать до себя, но себя—до уровня релитозной жизни со- 
братьевъ и лучшихъ прихожанъ. На это указываемъ въ виду того, 
что въ настоящее время у кандидатовъ священства наблюдается 
полная неосвоенность съ законами духовной жизни, съ ученемъ о 
молитв и предписанной христанину внутренней борьбЪ. Курсы 
пастырскаго богословй!я вовсе не разсматриваютъ этихъ предметовъ, 
а въ богослов!и нравственномъ они задЪваются лишь мимоходомъ, 
такъ что не оставляютъ никакого впечатлЪвя на слушателяхъ. 
Естественно поэтому, что отъ студентовъ семинарй и академ мож- 
но слышать самыя несообразныя сужден!я о молитвЪ, въ родЪ, напр., 
такихъ словъ: зачЪмъ молиться, когда нЪтъ соотвЪтствующаго внут- 
ренняго настроен1я? 

Очевидно, люди не знаютъ даже того, что’ охранене и возгр%- 
ван!е молитвенной настроенности есть плодъ борьбы: безъ борьбы 


*) Изъ лекщй ректора Казанской Духовной Академ! архимандрита (нын8 арх!еписко- 
па Волынскаго) Антоня. «Прав. Соб.» 1897 г. май. 


—388— 


съ собою хриспанинъ никогда”не’ стяжлеть дара молитвы; а если 
имлъ раньше, то утратитъ.. Полное непониман!е молитвеннаго под; 
вига молодымъ пастыремъ описано въ повЪсти Потапенко: «На дЪй- 
ствительной службЪ», гдЪ новопоставленный пастырь-идеалиетъ, стоя 
предъ престоломъ, ‚проникается уважешемъ къ себЪ, къ своему 
общественному подвигу“, съ недоум$емъ перечитываетъ совершен- 
но чуждыя его сердцу слова молитвы: „никтоже достоинъ отъ свя- 
завшихся плотскими похотьми или страстьми приближитися и пр.“; 
эта столь глубокая исповЪдь христанскаго сердца ученому акеце- 
мику казалась непонятной, застарЪлой формулой. Въ подобное за. 
блужден!е герой повЪсти впалъ велфдетве того, что, приготовляя 
себя къ служеню народу, никогда не понуждалъ себя къ главнЪй- 
шему условшо сего служешя—къ стяжан!ю дара молитвы. 
Самопринужден!е—вотъ одно изъ средетвь къ усвоенйо этого 
дара. На это могутъ возразить, что хотя молодые священники и не 
подготовлены къ молитвЪ, но все-таки къ старости по большей части 
навыкаютъ къ ней сами собой, безъ замЪфтныхъ усилий. ДЪйстви- 
тельно, кому неизвЪстны примфры, когда равнодушные въ молодые 
годы 1ереи потомъ пр1обрЪли даръ молитвы путемъ невольной быто- 
вой привычки, научившись у своихъ пасомыхъ. Такое взаимообуче- 
не между пастыремъ и пасомыми въ Русскои Церкви указано было 
еще покойнымъ Московскимъ Митрополитомъ Иннокентемъ,  гово- 
рявшимъ, что, уча паству, онъ въ свою ‘очередь у нея учился. Оста- 
новимся нзсколько подробнЪе на этомъ свойствЪ русской церковной 
жизни. Взаимообучеше пастыря и пасомыхъ само по себЪ явлевше 
не предосудительное, а даже отрадное, когда причиной его бываеть 
сознательное убЪждеше, а не имущественная зависимость священ- 
ника отъ прихода, понуждающаго перваго примВняться къ нуждамъ 
и вкусамъ послЪдняг. Между тЪмъ въ обучени молитв именно 
такая зависимость и является обыкновенно несознательнымъ перво- 
начальнымъ побуждешемъ къ стяжанйю этого св. дара; молодой свя- 
щенникъ въ Великоросси поневолВ старается быть ’богомольнымъ, 
потому что иначе онъ останется въ скудости,—затВмъ постепенно 
входить въ духъ молитвы и нерфдко достигаеть высокихъ дарова- 
ый въ прохожден!и этого подвига. Но можно ли удовлетворяться 
такимъ положешемъ вещей и не прилагать подготовительнаго труда 
къ тому, чтобы быть достойнымъ пастыремъ богомольнаго прихода 
не въ конц% дней своихъ, а въ началЪ? Притомъ, у многихъ ли 
столь восир!имчивая, мягкая душа, чтобы непроизвольно усваивать 
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религюозную стих1ю народной жизни? Нужно помнить при этомъ, что 
‹‘подобное ‘усвоене чаще встрЪчается въ Великоросс1и, гдЪ священ- 
никъ зависитъ отъ прихода; а въ Малоросеи и особенно въ Запад- 
ной Росеи, гд$ обезпеченное духовенство можетъ безнаказанно для 
своего благосостоящя держаться вдали отъ народа, пастыри не на- 
учаются молиться, небрегутъ о богослужени. Отсюда—всякаго рода 
отступничества, штунда и другя секты. Итакъ, нужда въ самомъ 
дВятельномъ усвоени дара молитвы остается во всей силЪ, и кто не 
хочетъ сознать чисто нравственнаго долга научиться молиться, тотъ, 
по крайней м®рЪ. долженъ согласиться съ мыслью объ обществен- 
ной нужд имЪть такой даръ и понять, что рано или поздно сама 
жиань и особенно разныя несчастя понудятъ его пожалВть о своей 
лЪности и приняться поздно за то, съ чего сл$довало бы начинать. 
Отсюда то и возникаетъ въ наукЪ пастырскаго богосломя особая 
рЪчь о молитв». | 
Каюя же средства для самаго зарожден1я дара молитвы? Жа- 
луются обыкновенно на сухость и разсВянность, какъ на главное 
препятств!е къ молитвЪ. Поэтому перв$е всего необходима борьба 
съ т5ми причинами, отъ которыхъ происходять эти нежелательныя 
свойства: Причины эти двоякаго рода. Во-первыхъ, многозаботливое 
настроене, особенно когда оно соединяется съ соглафмемъ ума, при- 
знающаго т или другя заботы главнзйшими въ жизни и взираю- 
щаго на молитву, на сосредоточенность въ Бог$, какъ на дЪло вто- 
ростепенное сравнительно съ усовершенствоваемъ себя въ наукахъ 
и искусствахъ или достижешемъ цЪлей земнаго благоустройства. 
Ясли въ чьей душЪ есть какой суетливый помыслъ, поглощающий 
его внимане и энерг!ю, то къ молитвЪ такой челов къ бываеть не- 
способенъ. Второе препятстве къ молитвенному ‹ настроено —непо- 
бЪжденная чувственная или иная преступная страсть. Когда дурное, 
похотливое желане безпрепятственно владЪетъ человЪзкомъ, онъ не- 
способенъ молиться. Духъ Бож отошелъ отъ Саула, когда у по- 
слЪдняго сложилось преступное завистливое отношене къ Давиду. 
Для борьбы съ указанными препятстями къ молитв$ должно преж- 
де установиться въ томъ убЪжден!и, что возношеше духа къ Богу, 
молитва, есть главное въ жизни, а все прочее—второстепенное. Доко- 
ЛЬ человЪкъ не придетъ къ сознательному убЪжден!ю, что хранене 
сердца, сосредоточенность въ Богё—главное въ жизни, до тТЬхъЪ 
поръ онъ никогда не будетъ усовершаться въ молитвф. Вышепри- 
веденныя и дальнфйпия указавшя могутъ служить для пастыря 
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Церкви основан!ями для желательнаго отношеня къ молигвенному 
подвигу. Но и убЪдившись всзмъ сердцемъ въ жизненномъ значени 
этого подвига, должно помнить, что пока христанинъ, обуреваемый 
чувственною или иною страстью, не возненавидитъ ее и не вступить 
съ нею въ борьбу, дара молитвы онъ не стяжаетъ. 

Также точно и противъ разсВянности, даже чуждой грубыхъ 
страстей, посл$дователь молитвеннаго подвига долженъ предпри- 
нять нарочитую борьбу, отвлекая свою мысль отъ всякихъ внёш- 
нихъ впечатлЪв! и полагая узду на свое воображене, и проходить 
подвигъ молитвенный отъ низшихъ ступеней его до выешихъ. 

Учители благочест1я различаютъ три вида молитвы: молитву 
воли, молитву ума и молитву сердца, чувства. 

На первыхъ шагахъ нравственнаго совершенствовашя подвиж- 
никъ обладаетъ только желашемъ молиться, что и составляетъ во- 
левую молитву. На этой ступени новоначальный, не имЪя въ своемъ 
сердцЪмолитвеннаго настроен1я, ни даже въ умЪ богатетва духов- 
ныхъ помысловъ или религюзныхъ представлен, старается упраж- 
няться въ внзшне-исправномъ исполниен!и молитвеннаго правила. Въ 
этомъ случаЪ онъ долженъ начинать съ исполнешя лежащаго на 
каждомъ христанин%Ъ вообще долга прочитывать положенныя мо- 
литвы утромъ, вечеромъ и неуклонно выстаивать положенное цер- 
ковное богослужене, не взирая на скуку и усталость; здЪсь то и 
является потреба въ самопринуждени. `На священника церковный 
уставъ налагаетъ обязанность вычитывать наканунЪ каждой, совер- 
шаемой имъ, литурйи еще особые каноны и акаеистъ, а утромъ 
правило къ причащеню. Вотъ этихъ обязанностей пастырь отнюдь 
не долженъ уменьшать, а скорЪе ему слЪдуетъ ихъ расширять при- 
бавлешемъ каноновъ, акавистовь и молитвъ необязалельныхъ, но 
предложенныхъ въ „ПравильникЪ“ для произволящихъ. 

Пусть священникъ не извиняетъ себя недосугомъ—молитва его 
важнфйшее дЪло,—ни внчутреннимъь холодомъ или разефянностью: 
исправность въ исполнени правила есть лучшее и неизбжное 
средство противъ нихъ, пусть не слушаетъь и помысла л$ности и 
самосожалЪ я. ЧЪмъ боле пастырь будетъ себЪ поблажать, сокра- 
щая положенныя правила, т$мъ боле будетъ тяготиться ихъ вы- 
полнен1емъ. ИзвЪстно, что чЪмъ поспзшнЪе совершается священни- 
-ками богослужене, тёмъ боле оно тяготитъ ихъ и заставляетъ ихъ 
считать себя мучениками. Чтобы избавиться пастырямъ отъ этой тя- 
гости, имъ должно разъ навсегда установить взглядъ на богоелу- 
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жебные уставы и на приходскую практику не какъ на предметы, 
которые можно, видоизм$няя, примВнять къ своему настроеню, а 
наоборотъ—какъ на норму, которой слЪдуеть подчинять свое на- 
строеше, не уступая лЪности, ни. неразумно, ни горделивымъ 
мыслямъ о своемъ кажущемся превосходствЪ. Въ этомъ заключается 
первая ступень молитвеннаго подвига--молитвы волевой. Но противъ 
него возможны возраженйя. 

Говорятъ: богослужене наше, если его пЪть по уставу. очень 
продолжительно, и молитвы его далеко неприложимы къ современ- 
ному пастроеню м!рянъ. Въ этомъ возражении есть доля правды. 
Прежде всего самое предане Церкви сократило уставъ до размЪ- 
ровъ принятой приходекой службы. Но есть обычай болЪе продол- 
жительнаго и болЪе сокращеннаго служеня. Отъ мудрости и опыт- 
ности пастыря зависитъ сохранить въ своей службЪ все, что хранит- 
сл въ практвкБ лучшихъ приходовъ и обителей, по крайней мЪръ 
не сокращать стихиръ, ирмосовъ и, по возможности, псалтира. Ру- 
ководствомъ ему можеть служить указъ Св. Сунода о богослуженш 
въ церквахъ духовно-учебныхъ заведен!й, изданный въ 1887 году. 

Другое возражен1е противъ строя нашего богослужешя желаетъ 
основываться уже не на условяхъ современной нравственной жиз- 
ни, а подъ влявемъ протестантовъ—на ложномъ пониманйи слова 
Божя. Говорятъ, что продолжительное богослуженше есть лицем$р- 
ное многослов1е, и что Самъ Господь запов$далъ немногословить въ 
молитвЪ. На самомъ дфлЪ въ словахъ Христовыхъ мысль та, что 
многословная молитва не заслуга. Это справедливо, и т%, кто смот- 
рить на молитву, какъ заслугу, какъ на орз орегабит, заблужда- 
ются; но продолжительная молитва нужна не для Бога, а для насъ 
самихъ-—разсЪянныхъ и косныхъ,—она согрЪваетъ сердце человзка 
и вляетъ на постеценное возникновене въ немъ религозной на- 
строенности. Не вдругъ въ человз кВ, занятомъ житейскими дзлами, 
возжигается религозное чувство, но для этого требуетея продолжи- 
тельная сосредоточенность на молитвенныхъ помыслахъ и нзкоторыя 
другя средства. Кто постоянно готовъ на молитвенныя прочуветво- 
ванныя воздыхан!я и проливать слезы молитвеннаго умилен!я, тому | 
нЪтъ нужды подолгу молиться для согрЪванйя сердца, а развз для 
большаго и большаго дух овнаго совершенства. Правильное понима- 
ве нами словъ Хриетовыхъ подтверждается другими Его словами; 
«бЪсы изгоняются молитвой и постомъ». Неправедный сущя и ску- 
пой другъ уступили лишь продолжительнымъ моленямъ, а Отецъ 
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Небесный услышитъ вошющихъ къ Нему день и ночь. _Бдите и моли- 
теся, да не внидете въ напасть.—Самъ Господь 6% обнощь моляся.. 
Апостолъ Павелъ, особенно уважаемый протестантами, также запо- 
вЪдалъ «непрестанно молиться» и говориль о себЪ: „моляся все- 
усердно день и ночь“ (1 Сол. 3,10). Корнилий угодилъ Богу тЪмЪъ, что 
подавалъ милостыню и «постоянно молился». Св. апостолы, поручизъ 
д'аконамъ внЪши!я дла церковнаго общества, такъ опредЪлили 
свое назначен!е: „мы же въ молитвЪ и служени слова пребудемъ. 

Насколько легкое отношен!е къ молитвЪ вообще, и въ чаетнос- 
ти, потворетво ом рщеннымъ вкусамъ современныхъ христанъ не: 
хорошо отражается на богоеслуженш, въ этомъ легко убЪдиться. Вой- 
дите на престольный праздникъ въ гордекой храмъ--и тамъ, вместо 
глубокосозерцательнаго строя православной всенощной, воспЪваю- 
щей словами Библи всю истор№ю нашего искупленя, услышите 
лишь нЪфеколько безобразныхъ концертовъ, да повтореше дакон- 
скихъ громогласныхъ ектенй, разсчитанное на занимане публики 
личностью священно-служителя. ВсЪ эти ненормальности оправды- 
ваютъ извращеннымъ вкусомъ городскаго народа. Священникъ не 
полженъ ставить угождене вкусамъ, не только личнымъ, но и 
общеприходскому, конечнымъ правиломъ евоихъ распоряженй по 
церковной службЪ, особенно въ тЪхъ случаяхъ, когда эти’ вкусы 
идутъ въ разрЪзъ съ церковнымъ преданемъ, но послЪднее, то есть 
уставъ, считать богослужебной. нормой и по возможности ее поддер- 
живалть. 

Таковы главныя свойства молитвы волевой—частной и обще- 
ственной. ТерпЪн,  самопринуждене и кцерковность—вотъ ея 
свойства. 

Вторая ступень молитвы — молитва ума, когда христанинъ до- 
стигаетъ способности сосредоточивать свой умъ, свое внимане на 
предметахъ молитвы. Вн®шнимъ средствомъ къ тому, по мн®Ъню 
опытныхъ въ молитв и благочестивыхъ старцевъ, елужитъ нето- 
ропливое чтен!е молитвъ, съ вдумыванемъ въ каждую ихъ мыель, 
чему пособемъ служитъ раздЗлене черточками каждаго предложе- 
н]я въ молитвенник®. Внутренн!я средства къ стяжанйю сего подви- 
га, изложенныя Отцами, собраны въ Добротолюби преосв. @9еофана; 
эту книгу должно имЪть въ каждой церкви и по возможности въ 
каждомъ 1ерейскомъ жилищ». 

Выешая степень молитвы-—этТо молитва чувства, когда молящий- 
ся живо чувствуетъ или вполнЪ переживаетъ самъ все заключаю- 
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щееся въ содержани молитвы, когда, при славослови Бога, сердце, 
его горитъ радостью; при воспоминани евангельскихъ событй— 
умилешемъ во ХристЪ, скорбью о грьховномъ ожесточени людей, — 
а особенно, когда при чтеи молитвъ, содержащихъ прошеня или 
исповздь грЪховъ, сердце его всей полнотою выливается въ произ- 
носимъ словахъ, являющихся въ это время какъ-бы его собствен- 
нымъ творешемъ. Какъ же совершается переходъ къ этой третьей 
ступени молитвы? Нужно прежде. всего остерегаться подражать за- 
паднымъ учителямъ, допускающимъ непосредственное напряжеше 
самаго чувства, о чемъ такъ много толковали тамошне духовные 
писатели-сантименталисты. Православные богословы-аскеты очень 
неодобрительно относятся ко взглядамъ послЪднихъ. Они справед- 
ливо утверждаютъ, что человЪку дана непосредственная власть и 
надъ дЪйствован1ями воли и надъ вниманемъ ума, но не надъ 
чувствован1ями сердца, каковую онъ получаетъ развЪ на высшихъ 
ступеняхъ духовной жизни, а если кто вообразитъ, будто иметъ 
ее въ обычномъ естественномъ состояи, то заблуждается, прини- 
мая физическя ощущеня за духовныя чувствовашя. ДЪиствитель- 
но, если человЪку недоступно сразу по одному желан!ю проникнуть- 
ся умилешемъ или страхомъ, то нервныя натуры могутъ безъ труда 
создать себЪ тЪ тЪлесныя ощущен!я, которыми обыкновенно сопро- 
вождаются означенныя чувства, и вообразить, будто они достигли 
желаемыхъ настроенй. (Самообманъ такого рода неминуемо ведетъ 
нъ прелести, или духовному самообольщен1ю, укорен!е котораго под- 
чиняеть подвижника духу бЪшенаго самомнЪ я и власти врага. 

Состояше прелести, являющееся плодомъ и иного рода уклоне- 
в отъ правильнаго прохождев!я подвига молитвы и вообще ду- 
ховной жизни, познается по елБдующимъ своимъ проявленямъ. 

1) Подвижникъ, находяпийся въ прелести, послЪ усердной мо- 
литвы, или восторженнаго чтемя слова Божя, или проповЪди, или 
добраго дла вмЪсто ожидаемаго покоя и внутренняго мира, чув- 
ствуетъ непонятное безпокойство и неясныя ему сомнЪне или разд- 
ражеше или осуждене другихъ, вообще—внутреннее разстройство, 
не сопровождающееся однако духомъ самоукоревя и покаянИя. 

2) Не должно полагаться и на так!е молитвенные и иного рода 
подвиги, личные и общественные (напр., богослужебные), которые, 
удовлетворяя вкусу подвижниковъ, причиняютъ только одно огор- 
чене его ближнимъ и возбуждаютъ въ нихъ, а затмъ и въ немъ 
самомъ, злобу и ссоры. Таково, напр., слЗпое слЪдоваше уставу въ 
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совершенно неподготовленномъ приход, рЪзЫя обличеня въ про- 
пов$ди на первыхъ же шагахъ пастырства, неумвренный ПОСТ, 
производящий раздражительность, семейныя ссоры ит. под. 

3) Не спасительна молитва, если подвижникъ услаждаетея не 
содержашемъ ея, а только продолжительностью, видя въ ней дока- 
зательство силы своей воли и взирая на молитву, какъ на заслугу 
предъ Богомъ, вопреки словамъ Христовымъ. 

4) Не спасительна она и въ томъ случаЪ, когда моляшщеся, а 
особенно пастырь, отдЪляя себя отъ общества, вопреки  словамъ 
апостола (Евр. 10,25), и считая себя выше церковной нормы, горде- 
ливо измышляютъ собственныя правила для келейной и даже цер- 
ковной молитвы, 

Если избЪгаль описанныхъ искушенйй, то, при усердномъ и 
внимательномъ прохожден!и молитвеннаго подвига въ храм и въ 
домЪ своемъ, пастырь вскорЪ будетъ награжденъ отъ Бога этимъ 
даромъ третьяго, высшаго рода молитвы. Правда, Господь иногда 
будетъ испытывать его смирене и лишать его чувства молитвенна- 
го умилен1я, чтобы онъ понялъ, что оно дается отъ благодати Бо- 
жей, а не отъ достоинствъ человЪка. Но все-же въ такихъ испыта- 
няхъ Господь не надолго оставитъ пастыря, но облегчитъ его под- 
вигъ болЪе, чфмъ пустынножителямъ, имя жалость не только къ 
душЪ самого пастыря, но и ко веЪмъ его чадамъ, которыхъ молит- 
вы и воздыхавя приноситъ онъ къ престолу Господню. Кто поже- 
лаетъ убЪдиться, сколь многихъ смиренныхтф 1ереевьъ и 1ерарховъ 
православнаго мра Господь обогалцаетъ сокровищемъ молитвы, тотъ 
пусть спроситъ у вЗрующаго народа о такихъ свЪтильникахъ, и 
слЪдуя его указанямъ, онъ увидить, что въ каждомъ городЪ, въ 
каждомъ округ есть пастыри, моляицеся всегда со слезами, съ вос- 
торженнымъ умилешемъ; духъ ихъ во время молитвы какъ-бы вы- 
ходить изъ тфла и подобно огню изчезаетъ въ высотЪ небесъ, по 
слову псалмопЪвца (пс. 118). И мы хорошо знаемъ, что сила нашей 
Церкви, обладающей многими миллонами умовъ и сердецъ, основы- 
вается именно на этихъ смиренныхъ молитвенникахъ, что именно 
они суть колесница Израилева и кони его. 
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Изъ дневнина члена Государственной 
_— Думы-—священнина. 


Январь 1909 годъ. 


26, понедфльникъ. Скучно и однообразно было сегодняшнее 
думское засЪдаше. Почти все цфликомъ ушло оно на обсуждене до- 
кладовъ финансовой комис по законопроектамъ. объ обложеши 
акцизомъ папиросныхъ гильзъ и разрЪзной папиросной бумаги, а, 
также о возвышени‘ акциза съ табачныхъ издъмй. Нашлось нЪ- 
сколько ораторовъ-спещалистовъ по этимъ вопросамъ, на которыхъ 
они и изощряли свое краснорЪче. 

27. вторнинъ. Сегодня совершенно свободный отъ всякой дум- 
ской работы день, разумЪя, конечно, ту работу,’ которая требуетъ 
обязательнаго присутетв!я въ Г. ДумЪ, каковы пленарныя думевя и 
комисонныя засЪдан!я. Работа же домашняя, состоящая въ озна- 
комлени съ разнаго рода законопроектами, обильно раздаваемыми 
депутатамъ, и‘ разнаго рода литературнымъ матераломъ, къ этимъ 
законопроектамъ относящимся, для всякаго сколько нибудь добросо- 
вЪъетнаго ‘и внимательнаго къ своему дЪлу депутата не прекращает- 
ся никогда. КромЪ того, много времени приходится удЪлять на чте- 
не газетъ, ибо безъ газетъ какой же „законодатель“, не знающий, что 
творится на бЪломъ свЪтВ? Бывало довольствуешься маленькой га- 
зеткой въ родЪ «СвЪта», а теперь вынужденъ читать большую га- 
зету „Новое Время“ и отъ времени до времени заглядывать и вВЪ 
лфвую прессу: читать „РЪчь“, „Новую Русь“ и др. 

Вечеромтъь вмЪетЪ съ другимъ депутатомъ, хорошимт евоимъ 
прятелемъ, протоереемъ Станиславскимъ (Харьк. губ.), былъ въ 
училищномъ совЪтф у предсЪдателя онаго, протоерея Соколова, и 
и. имперскаго наблюдателя церковныхъ школъ, А. М. Ванчакова. 
Разговоръ больше всего вертВлся, конечно, около’ церковно-школь- 
наго вопроса. Протоерей Стан иславскй, какъ членъ думской ко- 
мисс и по народному образован!ю. сообщилъ, что въ сегодняшнемъ 
засЪдаюи особаго совъщаня этой комисёи по вопросу о церковно- 
приходекихъ школахъ состоялось сл$дующее поетановлене: «СовЪ- 
щане признало желательнымъ увеличить до 390 р. въ годь раз- 
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мВръ еодержашя учащихъ и законоучителя каждой изъ школь; 
включенныхъ въ школьную сть и находящихся зъ твхъ у%фздахъ, 
въ которыхъ, на основан закона 3 мая 1908 г содержане“ кажда- 
го комплекта школь Министерства Народнаго ПроевЪщешя доведено 
до того же размВра». Если это постановлене пройдетъ чрезъ Госуд. 
Думу, то церковная школа отеел$. будетъ поставлена въ отношени 
жалованья учажщихъ въ одинаковыя условя ео школой министер. 
ской и не будетъ повода къ бЪгетву учителей и учительницъ цер- 
ковныхъ школъ въ школы миниетерекя. Вь силу этого же принциь 
па самъ собою рЪшится вопросъ и о тхЪ 4.003,740 р. на увеличе- 
ще жалованья учалцимъ церковныхъ школъ, который вотъ уже 60- 
лЪе года тормозится въ Дум$. 

Но воть бЪда, что въ училищномъ совЪзтВ при Св. СинодЪ до 
настоящаго времени имЗется весьма мало данныхъ по вопросу о 
школьной сЪти: изъ нзкоторыхъ епарх он получены не въ пол- 
номъ вид%, изъ другихъ совсЪмъ не получены. А между тфмъ въ 
интересахъ дЪла требуетея возможно сокорЪйшее разрЪшене этого 
вопроса. 

28, среда. Сегодня опять Дума много шумЪла и скандалила. 
Обеуждался острый вопросъ о смертной казни, внесенный лЪ%выми 
фракщями. Желане лЪвыхъ было таково, чтобы законъ объ отмВн® 
смертной казни былъ раземотрЪнъ и принятъ немедленно, а правые, 
наоборотъ, старались его отвергнуть. Октябристы въ союз еъ ум%- 
ренно-правыми держались зойтрадьной почвы и стояли за передачу 
законопроекта въ комиес!о. 

Трудна была позищя правыхъ, настаивавшихъ на отклонении 
законопроекта, но ораторъ этой фракщи, В. В. Шульгииъ, въ евоей 
прекрасной рЪчи весьма искуссно защитилъ эту позицйо. Онъ дока- 
залъ, что разсматриваемый законопроектъ есть не боле, какъ по. 
литическая демонстраця ео стороны лЪвыхъ, а потому его елЪдуетъ 
отклонить на томъ основани, что объ отмВнЪ смертной казни серьез- 
но можно будетъ говорить только тогда, когда прекратятся подсгре: 
кательства къ политическимъ убйствамъ. При этомъ не обошлось 
безъ нфкоторыхъ грубыхъ выпадовь ео стороны лВвого депутата 
Булата, заявившаго съ трибуны, что „въ голов г. Шульгина нЪтъЪ 
еоображен!я“ и праваго Пуришкевича, назвавшаго Булата „ослиной 
головой и идютомъ“. | 

Непрёятно вее это. Но въ особенности непрятно и` затрудни- 
тельно было положене въ этомъ вопрос севященниковъ правой 
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фракши. На: пастырскомъ собрани  вопросъ этотъь не обсуждался; 
да. и самого собрашя посл Рождественскихъ каникулъ еще не бы- 
ло.:Еписконовъ Евлогя и Митрофана, оть которыхъ можно было бы 
получить нужныя указания; на зас$цан!и Думы не было; ибо они 
были ‘заняты совершевшемъ богослужевй по’ случаю сорокового дня 
кончины о. [оанна Кронштадтекаго. Согласно фракцюнной дисципли- 
нЪ, мы обязаны были госовать противъ законопроекта, т. е. говоря 
иначе, за дальнЪйшее существован!е у насъ смертной казни, а па- 
стырекая совЪсть говорилъ намъ противное. Мы, конечно, послдоз 
вали голосу совЪети и въ большинетвЪ воздержались отъ голосоваз 
вя, чЪмъ навлекли на себя неудовольстве вожаковъ фракщи и не- 
прятныя на свой счетъ замфчан!я: 

Вечернее засЪдане по Кавказскому запросу отличалось весьма 
продолжительными и скучными рЪчами, непредетавлявшими ника- 
кого интереса. 

29, четвергъ. Сегодняшний свободный отъ думекаго и комисеюн- 
наго засЪданйя день пришлось посвятить на хождене по дфламъ. 
Между прочимъ, побывалъ сегодня въ Казанскомъ собор№ и попалъ 
къ концу отпфван!я скоропостижно умершаго на дняхъ настоятеля 
сего собора, прото1ерея Мегорскаго. ОтпЗване совершалъ Высоко- 
преосвященный Митрополитъ Антонй съ шестью епископами. 

Вечеромъ присутствовалъ вт помфщенши Г. Думы на фракщюн- 
номъ собрании правыхъ. Предметомъ заняШя служило обсужденше 
повзстки слфдующаго очередного думскаго засЗдания. 

30, пятница. Дневное думское засдане сегодняшняго дня бы- 
ло посвящено обсужденйо закона 9 ноября 1996 г., а вечернее раз- 
смотрЪн!о проекта Наказа. Дума спЪшитъ поскорфе покончить съ 
этими вопросами и потому отложила до времени раземотр$ ше дру- 
гихъ мелкихъ вопросовъ. . 

З|, суббота. ПослЪ возвращен!я въ Петербургъ съ Рождествен- 
скихъ каникулъ не пришлось еще участвовать ни въ одной изъ 
думскихъ комисей, членомъ которыхъ состою, ибо засЗданйй этихъ 
комисей (церковная и чиншевая) еще не было. 

Председатель церковной комиссии, В. Н. Львовъ, пока еще не 
возвратился въ Петербургъ и безъ него некому ' назначить засданя, 
а засЪдан!я чиншевой комисеи замедляются въ ожидан!и дополни- 
тельныхъ свЪдЪн! къ правительственному чинтевому законопроекту. 

Утромъ сегодня здилъ па Васильевск островъ’ въ Благовз- 
щенское подворье для представлемя Волынскому Высокопреосвя- 
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щенному Антон, имфющему тамъ пребываше. Къ сожальню, не 
засталъ Владыки дома, ибо въ этоть день, какъ оказалось, онъ вы- 
Ъзжалъ въ засъдаше Св. Симода, а затвмъ въ Царское Село длЯ 
представлешя Государю вмЪсть съ другими Волынскими депута- 
тами. ` 

Вечеромъ совершилъ всеношное бдьне въ церкви Синодальна- 
го подворья. 

(Продолокете слъьдуета). 


^^^ 


дум ШЩщ^- 


Слфдуеть ли духовенству отназываться оть владфня землею и 
продавать церновныя земли? 


Вопросу этому уже было посвящено н%сколько статей въ на- 
шемъ епарх!альномъ органЪ. Очевидно, вопросъь о церковныхъ зе- 
мляхъ очень важный и интересующий духовенство. Поэтому и я ду- 
маю высказать по нему нЪсколько своихъ соображенй въ добавле- 
н{е къ тому и по поводу того, что уже говорилось другими. Я не 
претендую, конечно, на то, что мои взгляды заключають въ себЪ 
безусловную истину, потому что всестороннее обсуждеше даннаго 
вопроса требуетъ и большой подготовки и много времени. Однако, 
мысли, сложивиИяся отъ непосредственнаго столкновеня съ жизню 
и, такъ сказать, безсознательные выводы изъ своей же практики и 
опыты могутъ представлять собою извЪстный интересъ и даже быть 
и правильными. 

Церковныя земли служатъ для матер!альнаго обезпечен1я духо- 
венства. Противъ необходимости приличнаго денежнаго обезпеченя 
духовенства ни оДинъЪ здравомысляний человзкъ не ста- 
нетъ спорить. Но говорятъ: „Суббота для человЪка, а не чело- 
вЪкъ для субботы“. Въ духовенствЪ цфнять только пастырей церк- 
ви, и существоване этихь пастырей поддерживаетъ народъ и со0- 
ДЪйствуетъ душевному спасеню людей. Земли же мЪ$шаютъ свя- 
щенникамъ выполнять свои задачи и поэтому онф, служа при томъ 
въ послёдые время и сомнительнымъ источникомъ обезпеченя, не 
только не полезны для духовенства, а прямо-таки вредны. Такъ что 
‚нужно стремиться или обратить земли въ капиталъ, или же рато- 
вать за увеличене содержаня духовенству отъ казны до такого 
размфра, при которомъ бы земля оказалась ненужной. 
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`Воть мы’и посмотримъ, дВйствительно ли зёмли м®шають вы- 
полнЯятЬ постырямъ церкви свои обязанности и выгодно ли въ на- 
стоящй моментъ продавать земли, ‘оставаясь при кацитал». 
| Нфль пастырекаго служеня—это удовлетворять релиюзнымь 
потребностямъ вЪрующихьъ и содфйствовать улучшению  нрав- 
‘ственной жизни общества, для приближешя земной челов ческой 
жизни къ идеалу Царства Божия. 
Для исполнен!я этого пастырь долженъ быть прежде всего хи: 
ротонисованнымЪъ, а потомъ онъ долженъ имЪть необходимыя мате- 
‘ральныя средотва для своего существоващя, быть образованнымъ, 
долженъ служить цпримфромъ для пасомыхъ, пользоваться ереди 
нихъ авторитетомъ, знать ихь нужды и психологию и посвящать 
свои силы на проповЪдничество и учительство въ своемъ приходз. 
Посмотримъ теперь, какой изъ этихъ обязанностей священника 
н услошй его существованя м8шаетъ обладаве земельною собетвен- 
ностью. Получен!ю хиротон!и, конечно, земля не мЬшаетъ. Первый 
вопросъ, это-- хорошее ли средство обезпечен!я духовенства земля? 
Отець Яновсый въ № 35 „Полоц. Епар. ВЪд.“ за 1908 г. пи- 
шетъ, что слЗдуетъ въ интересахъ благосостояня духовенства про- 
дать земли и получать проценты съ капитала, что гораздо надежнзе, 
потому что въ настоящее время очень вздорожали рабочя руки и 
поэтому трудно обрабатывать земли хозяйственнымъ способомъ, ис- 
польциковъ же и арендаторовъ очень трудно найти, особенно въ 
нзкоторыхъ мЪетахъ. Въ виду этого очень выгодно, говоритъ 
о. Яновсюй, продать церковныя земли и освободиться отъ лишней 
обузы. Обсудимъ это сперва съ точки зрЪн!я матерй1альнаго расчета. 
Неужели въ самомъ дл продать земли выгодно? ВЪдь земля 
— это капиталъ, никогда не теряюпий своей цЗнности, а наоборотъ, 
все боле и б0б%е дорожающи. Самъ о. Яновемй пишетъ, что цфны 
на землю стоятъ довольно высокя. А что будеть современемъ? ВЪдь 
Росея земледЪльческая страна. ВскорВ можно ожидать подъема зе- 
мельнаго хозяйства въ Росеи, потому что земля—это золотое дно, и 
нужно только, чтобы народъ взялея за разумное хозяйничанье, а не 
истощалъ землю, обрадаясь съ нею просто хищнически. ВладЪя 
землями, наше сослов!е обладаетъ огромнымъ капиталомъ, который 
только не въ состояни или только не уметь использовать. При 
‘продажь земли причтъ получитъ капиталъ. Но вЪдь никто не за- 
платитъ себЪ въ убытокъ. Каждый покупаюнИй долженъ надЪяться 
получить и получитъ съ земли доходу не только больше тВхъ пре- 
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центовъ, которые онъ получиль бы съ затраченнаго капитала, но 
главное, получить возможность примфнять свой трудъ и всегда его 
онлачивать. Доходность отъ капитала не повысится, а доходность 
земли можно увеличивать съ каждымь годомъ. ВЪдь естественныя 
богалетва гораздо цённфе мертвыхъ капиталовъ. Я понимаю, если бы 
капиталы пускались причтомъ въ обороты и такимъ образомъ росли. 
Но вфдь дозволить капиталами отъ продажи земель распоряжаться 
причтамъ по своему усмотрьншо очень рискованно. Этакъ скоро 
выйдеть, что половина церквей. останется и безъ земель и безъ вся- 
кихъ капиталовъ, ибо коммерческя предир1ят1я вещь изм нчивая, 
а потому опасная. Итакъ, капиталъ отъ `продажи земель навсегда 
останется неувеличивающимся, одинаковымъ, а между тзмъ, жизнь 
съ каждымъ годомъ весе дорожаеть и дорожаетъ. Владъя землею, ду- 
ховенство является въ одно и тоже время и производителемъ и по- 
требителемъ и ему не такъ опасно подняте цЪнъ на сырые про- 
дукты. Оставшись же при однихъ чистыхъ деньгахъ, духовенство 
будетъ только потребителемъ и ему дорожаше жизни будетъ очень 
и очень накладно. НадЪятсься же на скорое увеличен!е жалованья- - 
трудно, да и почти невозможно. Можно скорзе ожидать обратнаго. 
Вфдь и теперь уже раздаются голоса о лишенши духовенства всяка- 
го содержаня и объ отобравйи церковныхъ земель самымъ наглымъ 
образомъ, безъ вознагражденя. Но отобрать земли хищнически врядъ 
ли возмогутъ, это равносильно крушенйо государственности, и нашъ 
БлагочестивЪйний Царь-Батюшка не разъ уже заявлялъ, что право 
собственности останется въ Росаи неприкосновенно. А что касается 
нежелашя, если не давать духовенству жалованья или, по крайней 
мЪърЪ, увеличивать его, то это—можеть вполнЪ осуществиться. 
Свящ. 1. Л. въ № 36 „Епарх. ВЪдом.“ 1908 г. пишетъ, что если 
священнякамъ дадутъ содержаня оть 1500—2000 руб., то будетъ 
совфстно и несправедливо удерживать за собою земли. Но гдЪ онъ 
слышалъ, что духовенству думаютъ давать такое жалованье. У насъ 
и такъ финансовыя дла идуть далеко не блестяще. ГдЪ туть рас- 
читывать на добровольныя улучшен положеня духовенства. Про» 
тоерей о. 9. Никоновичъ въ № 16 „впар. ВЪдом.“ 1908 г. пишетьъ, 
что «Вопросъ объ увеличенши духовенству жалованья въ ДумЪ не 
поднимался и неизвЪетно, когда и къмъ поднимется». „Сь духовен- 
ствомъ, какъ группой и силой, не считаются и къ голосу его не 
прислушиваются. Самому духовенству выдвигать вопрось о своемъ 
обезпечен!и безполезно“, Такимъ образомъ, объ увеличеши жало- 
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Ванья никто утвердительно изъ освЪдомленныхъ лицъ не говоритъ. 
Объ‘этомъ только мечтаютъ батюшки вродз о. 1. Л. Но вздь, прель- 
стившись воображаемой приманкой и будущимъ счастьемъ, предла- 
Гать серьезно ° продавать церковныя’` земли (№ 35—1908 г.) 
едва ли не безуме. И особенно теперь, когда еще н%зтъ окончатель- 
наго рёшеня аграрнаго вопроса. 

Итакъ, земли, по моему, гораздо выгоднЪй капитала, выручен- 
наго отъ ея продажи. И въ самомъ дЪлЪ: напр. въ с. Л—хъ, Двин- 
скаго уфзда, 30 десятинъ полевой земли. Выручить за нея отъ про- 
дажи, по существующей въ Малиновской волости цёнв 35—40 р. за 
десятину (можете судить о качеств земель Двинскаго благочивя 
песчаныхъ и гористыхъ!), можно до 1200 р., на каковой капиталъ 
причтъ получилъ бы 09/090 до 48 р. въ годъ. Между прочимъ, пеа- 
ломщикъ за свою только часть давно уже неудобряемой земли, кро- 
мВ огорода, получаетъь 50—60 р. въ годъ. Такъ, полагаю, и въ дру- 
гихъ уЪздахъ земля всегда дастъ болыше дохода, чЪмъ 9/о9/, на ка- 
питалъ, вырученный отъ ея продажи. 

Обратимся же теперь къ обсужден!ю того, можетъ ли духовен- 
ство въ настоящее время внгоднымъ образомъ пользоваться своею 
землею. Правда, въ послЪднее время очень трудно обрабатывать зе- 
млю при посредствЪ наемныхъ людей. Но причты могутъ извлекать 
изъ земли хорэпия выгоды другими способами. Нужно только при- 
ложить немного труда и разсудка, да не скупиться хорошенько 
оплачивать трудъ пахаря. У меня, напр., обрабатывается земля иепо- 
лу, но имЪется одна опытная десятина самой обыкновенной земли, 
которую я обрабатываю самъ. За лЪть 5 я достигъь того, что она, 
ранве не возвращавшая даже сЪмянЪ, даетъ теперь мн ежегодно чи- 
стаго дохода до 100—150 р., независимо отъ атмосферныхь вмянй. 
Я засфваю ее каждый годъ ячменемъ и картофелемъ, м3няя м3ста. 
Ячменя высЪваю 4 четверика, а получаю 60 четвериковъ, т. е. самъ 
15; а картофеля высЪваю 60 четвериковъ, а получаю 600, т. е. самъ 
10. Обработка съ удобрешемъ мн обходится 50—100 р. въ годъ; 
Обработка у меня самая простая. Земля удобряется навозомь еже: 
годно, одна часть осенью, другая—весною, но что особенно важно, 
тотчасъ по уборк$ хл$ба ячменище поднимается плугомь и ож- 
нивья перегниваютъ за зиму и земля перемерзаеть и удобряется. 
Картофель продается мЪстнымъ крестьянамъ по существующей цз-_ 
нЪ, но большею частью въ долгъ, за что они всегда и благодарны 
и признательны. Правда, случается, что. н%фкоторые изъ нихъ не- 
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аккуратно уплачиваютъ долги, а иные остаются и в$чными должни= 
ками, но это—больше б%дняки, которым всегда не грзхъ и пода- 
рить взятое. Процентовъ, конечно, я никакихъ не беру. . 

Друге причты Двинскаго благочин!я извлекаютъ выгоды изъ 
земель каждый по своему: одинъ отдавая въ аренду по частямъ, 
другой обрабатывая исполу нафздными испольщиками, оставляющи- 
ми свою часть соломы на м$ст для удобрешя земли, а одинъ смы- 
шленный батюшка съум$лъ свои 10 десятинъ земли раздФлить на 
7 полей и обрабатываетъ ихъ за наличныя деньги и такимъ обра- 
зомъ выручаетъ съ земли дохода до 600 р. въ годъ. И ни одинъ 
изъ причтовъ еще не доходилъ до мыели, что ему слЪфдуетъ отка= 
заться отъ владЪя землею и выгоднЪе продать церковную землю. 

Такъ вотъ причтамъ, им $ющимъ много земли, хорошо бы было 
обратить вниман!е на указанные способы владъня землею и они по. 
лучали бы съ нея столько, сколько проценты съ капитала никогда 
не дадутъ. Свободную же землю совЪтовалъ бы не продавать, а луч- 
ше засЪять лЪсомъ. Тогда причтъ имЪлъ бы свои дрова, а не тра- 
тилъ бы на нихъ по 10—20 р. за сажень, а чрезъ десятки лЪтъ 
церкви обладали бы огромнымъ капиталамъ оть продажи лЪса, такъ. 
какъ цфны на дрова и строевой лЪфеъ раетуть баенословно, и съ 
этою нуждою нашимт потомкамъ придется серьезно считаться. Вотъ 
туть бы и показать свою нестяжательность и отсутстве меркантиль- 
ности, противъ которой такъ ратуютъ батюшки [. Л. и М. Ракитеюй. 
Между тмъ, и преемники наши всегда цЪнили бы оказанныя имъ 
услуги и долго молились бы о насъ, а не бранили бы за непроети- 
тельныя ошибки. А какъ горько бываетъ смотрФть, какъ на бывшей 
церковной земл$ поселяются и распоряжаются враги церкви Хриз 
стовой, коими полна нынЪ русская земля! Горько и больно, говорю: 
по опыту. Могу ли я, напр., помянуть добрымъ словомъ одного изъ 
сво хъ предмЪстниковъ-ереевъ, (нынф протойерей у$зднаго города), 
который при надфлени Липинишскаго причта землею, по невздо- 
мымъ причинамъ, бывшую церковную самую лучшую усадьбу, съ 
садомъ, вЪковыми липами и рыбной прудкой уступилъ деревенцамъ, 
врагамъ церкви Христовой, а взам$нъ отъ нихь получилъ въ пол 
негодную болотину... И вотъ, благодаря неопытности, а можетъ быть 
своекорыстйю или доброт молодого священника, бывшаго въ то 
время и мЪетнымъ благочиннымъ, село испорчено навсегда; причто- 
выя постройки, школа и новая церковь возведены на нежелатель- 
номъ м$стЪ, а старообрядцы ликуютъ, наслаждаясь бывшимъ цер- 
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ковнымъ лостояшемъ. Ошибка же священника, вь течении 40 лЪтъ 
осуждается, мною по премству уже 12-мъ священникомъ, и такъ 
пойдетъ изъ рода въ роды... Вотъ какъ нужно быть осторожнымъ въ 
своихъ дфйстыяхъ съ церковнымъ достоящемъ!.. Но ладно. Говорятъ 
далве, что земля всегла требуетъ труда, а этотьъ трудъ идетъ въ 
ущербъ пастырскому дфлу. Тутъ, по моему, одно недоразумвн!е. Свя- 
щенникъ 1. Л. пишетъ: «пусть вмЪсто хозяйства пастыри церкви 
займутся еамообразоваемъ». Конечно самообразоваще вещь очень 
хорошая, полезная и необходимая для священниковъ, особенно въ 
настоящее время. Противъ этого никто не спорить. Но развЪ веде- 
не хозяйства мЬшаетъ самообразованию? Отецъ Василй Покровсмй 
въ № 12 за сей годъ пишетъ, что пользоване землею мВ шаетъ раз 
вЪ ТЬмЪ, „что не даетъ времени писатъ въ „НЮпар. ВЪд.“ по двъ 
статьи въ каждый №“? Если бы оно мшало хотя бы литературной 
работЪ въ своемъ органЪ, то и это уже было бы плохо. Но, я гово- 
рю, что веден!е хозяйства и этому не мЬшаетъ. Съ октября м$еяца 
но апрФль можно и писать сколько. угодно и самообразовашемъ за- 
ниматься. За это время можно усиЪшно прочесть и не одни только 
„Указы Консистор!и, да предписаня благочинныхъ“. Была бы лишь 
охота. А то мы часто другихъ попрекаемъ, а сами больше ничего по 
пастырству не дЪлаемъ и разница между 1ереями получается въ 
томъ, что одни любятъ публично читать нотащи, а друге предпочи- 
таютъ скромно молчать, хотя и длаютъ свое дъло по мБрЪ силъ 
своихъ и умВвя. Но в$дь круглый годъ заниматься умственной ра- 
ботой утомительно. ВеЪ стремятся на лБто въ деревни уЪхаль отъ 
книгъ и науки, отдохнуть, набраться силъ. Не отнимайте же суро- 
вые обличители, этого наслаждешя и у сельскаго духовенства. По- 
звольте ему лЗтомъ погрести для себя сЪно, покосить ит. д. вмЪ- 
ств съ дтьми своими. Что несомнЪнно и здоровфе и разумнзе, чфмъ 
напр. отъ бездЪлья и для развлечешя сидЪть, хотя бы и съ интел- 
лигентными лицами, за карточнымъ столомъ и „литературно“ пусто- 
словить съ ними въ душной табачной комнатной атмосферЪ. Кто не 
знаетъ, что утомленный человЪкъ и въ м$фсяцъ ‘того не сд$лаетъ, 
что сдЪлаетъ человЪкъ съ евЪжими силами въ 2 недфли. Такъ го- 
воритъ медицина, наука. 

Отець Яновекй пишетъ, что. благодаря продажЪ церковныхъ 
земель «улучшились бы отношеня причта съ окрестными прихожа- 
нами». Это еще вопросъ. Конечно, бываютъ недоразумЪн!я съ сос- 
дями. Но они нисколько не мшаютъ мирной жизни пастыря съ 
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прихожанами. Мои сос$ди— старообрядцы, но. мы съ ними уже 23 
года живемъ настолько дружно, что при постройкв иравославнаго 
„никон1анскаго“ храма сни мн помогали гораздо. больше мойхъ 
прихожанъ--православныхъ. Я еъ ними гораздо въ ‘лузшихъ отно- 
шеняхъ, чЬмъ съ другими, живущими со мною не по сосЪдетву. 

А вотъ если пастыря церкви едВлать рабомъ 20-го числа, оста- 
вивъ его при одномъ жалованьи, то тогда, пожалуй, отношешя па- 
стыря и прихожанъ между собою изм$нятся, но только не къ луч: 
шему. Крестьяне станутъ смотр$ть на батюшку, какъ на совершен- 
но чужаго имъ человЪка. Батюшка будетъ „указывать народу путь 
на небо“, а народъ °будетъ думать: `«хорошо тебф на небо зваль, 
когда ты безъ горя, безъ бЪды и трудовъ казенные денюжки въ 
карманъ себЪф кладешь».—„Что тебЪ и дфлать, какъ не проповзды- 
вать, ввдь за это ты и жалованье получаешь“. Тая думки про па- 
стырей, по моему, хуже «непраятностей сосЪфдекихъ отношенйй». я 
не восхваляю безотчетно «пресловутое сближен!е пастыря съ прихо- 
домъ на хозяйственной почв», какъ выражается свящ. Ракитскй, 
ВполнЪ оно, дажеи при желани, невозможно. Но во всякомъ случа, 
овященникъ не долженъ пс своей жизни очень разниться отъ ири- 
хожанъ. Пастырь долженъ служить примфромъь ©воимъ ‘прихожа- 
намъ, а для этого онъ не долженъ быть для нихъ чужой Кто не чи- 
талъ, пусть со внимашемъ прочтетъ весьма вразумительную статью 
нашего ученфйшаго ПреосвященнЪйшаго Епископа Серафима «Пра» 
ведники въ м:рскомъ жити». Она является дополнешемъ прошло- 
годняго чтен!я Владыки на тему: «ВВчная жизнь, ея начало и про- 
явлене въ человЪкЪ». Прошлогоднее чтене указывало смыслъ и 
идеальную цфль земной жизни человВка. Но, говорить Владыка, у 
мНОГИхХЪ «Тогда же возникъ вопросъ, какъ осуществить конечную 
ЦЗлЬ земного существован!я —спасительное познаше Бога среди за- 
ботъ, трудовъ, забавъ и мелочей повседневной’ жизни съ ея оболь- 
щешями и бфдетнями.. Ты покажи,—думали и говорили 106л%,— 
намъ праведниковъ среди базара житейской суеты, въ вихр жи- 
тейскихъ бурь и невзгодъ“. И Владыка показалъ такихъ праведни- 
ковъ. Вы обратите вниман!е на то, что отвлечевная проповфдь Вла- 
дыки осталась недостаточной, нужно было ея идеалы приложить къ 
жизни. Точно также и проповЪдь пастырей о небЪ, ставши от- 
влеченной, безтВлесной, не произведеть должнаго вмяшя на на- 
родъ. Пастырь долженъ быть прежде всего „праведникомъ въ м- 
скомъ жити“, онъ долженъ быть прим$ромъ для своихъ пасомыхъ 
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и показывать имъ, какъ можно, живя своимъ трудомъ въ деревн® 
быть доброд$тельнымъ человзкомъ. Для этого онъ долженъ житБ 
подобной имъ жизнью. 

- Свящ. 1. Л. пишетъ, что не дзло пастыря «бесфдовать съ при- 
хожанами о лучшихъ породахъ коровъ и лошадей». ЗачЪмъ же вы- 
ражаться такъ грубо?! Если это же, но сказать въ иной формЪ, 
полнфе и безъ отрицанйя, то получится: „ДЪло пастыря заботиться 
о внЪъшнемъ благЪ своихъ пасомыхъ, помогать имъ совЪтами въ 
хозяйств, знакомить ихъ съ лучшими способами обработки земли 
т. д.“. Что же туть плохого и не симпатичнаго?! Каждому настоя- 
щему пастырю, любящему своихъ прихожанъ, какъ людей и духов- 
ныхъ своихъ чаду, вполнф естественно помогать имъ жить возможно 
зажиточнзе. Неужели дфло пастыря только „указывать народу путь 
на небо“!? 

На этомъ я и закончу свои размышлен!я с©ъ своимъ заключен!- 
емъ, что духовенству не слЗдуетъ отказываться оть владЪня зем- 
лею, а тьмъ болЪе спЪшить продажей церковной земли, такъ какъ 
она всегда будетъ служить, и теперь служитъ, въ бБднЪйшихъ при- 
ходахъ епаржи вЪзрнфйшимъ и пока единственнымъ источникомъ 
обезпеченя причтовъ, нисколько не препятствуя ихъ служебной 
дЪятельности и не умаляя достоинства пастыря церкви, а даже воз- 
вышая его среди крестьянъ-прихожанъ, которымъ онъ всегда мо- 
жетъ быть полезенъ и дорогъ не только какъ проповздникъ словомъ, 
но и какъ разумный помощникъ и руководитель дЪломъ и опытомь 
вЪ ихъ многотрудной и тяжелой крестьянской жизни. 

Священникъ Стефань Купаловь. 


а ей 
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Лушонись ЗЪдомостей, _ 


Юная исповЪфдница. 


26 апрзля сего года (мною) присоединена къ св. православной 
церкви крестьянская дЪвица Павла Адамова Тиконова, 17 лётЪ, 
приписанвная къ Боловскому римско-католическому костелу. Присо- 
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единене было совершено съ возможною торжественностью въ Эр жез 
польской церкви, и оно имЗетъ несомн®нно громадное значеше въ 
мисс1онерскомъ отношен!и, такъ какъ взбудоражило умы двухъ ка- 
толическихъ приходовъ. Павла Тиконова—изъ чисто католической 
семьи, мать ея даже по происхожденю полька’.—въ прошломъ году’ 
она окончила курсъ въ Эржепольской женской церк.-прих. школ%, 
а въ этомъ учебномъ году обучалась въ 2-класеномъ министерскомъ 
училищ, находящемся въ помфщени той же церк.-прих. школы. 
По желан!ю отца-католика, и вслЪдетвые своего личнаго стремлешя 
къ православ!ю, она вмЪетЪ съ православными дфтьми усердно по- 
сЗщала уроки Закона Божия, со внимаемъ слушая толковане св. 
Евангел!я. Когда все Евангеле было прочитано ©еъ подробнымъ 
объясненемъ по Гладкову, Тиконова изъявила р шительное желане 
присоединиться къ православной церкви. Отецъ Тиконовой, самъ 
хорошо знакомый съ Бибмею и близкй къ православйо, охотно 
далъ свое разр шен!е. Просила она, чтобы я присоединилъ ее въ 
среду на пятой недЪлЪ Великаго поста, но я не согласилея, такъ 
какъ желалъ, чтобы при присоединени присутетвоваль и отецъ, а 
потому отложилъ присоединеше до Лазаревой субботы. Съ радостью 
готовилась Павлина къ присоединен, даже дни подечитывала 
сколько осталось ей быть еще католичкой; насм\шки учениковъ 
католиковъ, ругательства,-—на нее не оказывали никакого вмян!я. Въ 
пятницу, передъ Лазаревой субботой, пр!Ъхалъ за нею отецъ, ечи- 
тавпий ее уже православною. Начиналась распутица, дорога порти- 
лась быстро, а до дому далеко —35 веретъ. И еталъь просить отець 
отложить присоединене до послЪ Паехи, чтобы можно было благо- 
получно доЪхать до дому, Навзрыдъ плакала дЪвочка, что вторично 
не удалось ей присоединиться, но я успокоилъ ее, что посл празд- 
никовъ, какъ телько пр!Вдетъ, присоединю. Въ этомъ, однако, про- 
явился Промыслъ Божий для укрЪплен!я. ея въ православи. По 
пр!ЪздЪ ея домой начались для нея испытавя. Прежде всего—наптъ 
ксендзъ Яссасъ-деканъ съ нарочнымъ послалъ увздомленше Болов- 
скому ксендзу, что Павла Тиконова присоединена Эржепольскимъ 
священникомъ насильно, обманомъ, онъ предписалъ ему немедленно 
вызвать отца дЪвочки и оть его имени послать жалобу губернатору 
на меня. Но Тиконовъ отъ этого отказался, такъ какъ дзвочка еще 
не присоединена, и кромЪ того онъ и не желаетъ ей препятствовать 
переходить въ православ!е, такъ какъ въ православной церкви все, 
ДЪлается по Евангел1ю, а у насъ, католиковъ, нЪть. Это заявлене 
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привело ксендза въ бЪшенство и онъ велфлъ прислать къ нему д%- 
вочку, но двочка, не смотря_на троекратное приглашен1е, не явилась. 
Тогда, прождавъ напрасно вс праздники, ксендзъ вь б@омино вос- 
кресенье послалъ къ ней на домъ 5 девотокъ для увЪщаня и объ- 
явилъ въ костел, чтобы всЪ молились о ней и старались отгово- 
рить ее. Девотки всю ночь съ воскресенья на понед$льникъ мучили 
ее своими увЪщан1ями, но ничего не могли подфлать, такъ какъ 
Павла своими вопросами по Евангелю ставила ихъ втупикъ, На 
утро онЪ заявили отцу, что въ его дочь поселился сатана, который 
помогаеть ей говорить, почему онЪ и не могутъ побЪдить ее. Кром 
девотокъ, во всЪ дни праздниковъ мучили ее всЪ родственники и 
всЪ жители деревни, въ которой нЪ%Ътъ ни одного православнаго че- 
мовЪка; счастье еще, что въ своей семь, хотя и католической, она 
находила поддержку. Ея побЪда надъ девотками, при томъ самыми 
лучшими, чрезвычайно благотворно подЪфйствовала на домашнихъ; 
объ этомъ генеральномъ сражен своей дочери самъ Тиконовъ раз- 
оказывалъ мнЪ съ восторгомъ, когда посль боминой недфли  при- 
Безъ своихъ дЪтей въ школу. Присоединен!е дочери теперь назна- 
чили на 26 апрЪля, къ какому времени надЪялея прЪхать и онъ 
самъ. По присоединеши вручилъь я ПавлЬ Тиконовой Новый ЗавЪть 
съ псалтирью въ роскошномъ переплетЪ съ соотвфтетвующею над- 
писью: Абсамъ Тиконовъ купиль у меня полную латышскую Би- 
блию, большого формата, и попросилъ отмЪтить веЪ т мЪста, кото- 
рыми доказывается неправота католицизма, чтобы онъ могъ бы при 
случаз правильно отвЪтить ксендзу. Новоприсоединенная въ настоя- 
щее время является твердою и ревностною православною христан- 
кою. ВЪфроятно не далеко то время, когда и отецъ ея, а также и 
младпИй братъ, въ настоящее время слушающий уроки Закона Бо- 
жя у меня, войдуть въ лоно св. православной церкви. 
Рьжицю благочинный, священникъ А. Зайца. 


Торнество православя и нащональнаго самосознаня въ мЪстеч- 
К Саре, Дриссенснаго убзда, 


Какъ тяжеле православному миссюнеру проззжать мимо мЪсть, 
освященныхъ прежде молетвеннымъ общенемъ върующихъ, а нынь 
представляющихъ мерзость запустЪнйя!.. Какъ грустно ему смотрЪть 
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на безразличе и со вершенный индифферентизмъ православныхъ- 
русскихъ, лопуекающихъ до нолнаго небрежешяи разрушешя ието- 
рическе памятники края, которые елужать къ поднято въ е3- 
веро-западномъ кра правоелавнаго руеекаго народнаго’ вамоеоанах 
ня. Причины такого нечальнаго положеня кроются прежде веего 
въ историчеекомъ проннюмъ здЪиняго края. МноговЪковый  гнетъ 
польекаго владычеетва отразилея у наеъ весьма пагубными поел®д- 
етв!ями на духовной жизни всего навеленя. Навязанная католиче- 
скимъ духовенствомъ ушя принизила у иетыхъ бЪлорусеовъ род- 
ной духъ, вытравила въ народф еознан!е его прямого проиехожде- 
ня отъ предковъ—издревле иравоелавныхъ. Хотя, сравнительно не- 
давно унаты обращены въ православе, но въ течени  нЪеколько 
десятковъ лфтъ православное духовенство не могло окончательно 
искоренить того, что Польшей еЗялось вЪками на духовной нив% 
Гуеекаго народа. Одновременно съ поляками, пришлое еврейское 
племя оказало весьма зловредное вмян!е на здВшнее коренное › на- 
селен!е. Еврейство, будучи постоянно въ тфеномъ общенш съ иро- 
стонародъемъ, успВле привить и укоренить въ народз м!ровоззр%- 
не, противное правоелавной вЪрЪ. При такихъ услошяхъь подняте 
нац!ональнаго самосознан!я въ масеЪ здЪшняго правоелавнаго люда 
представляетея весьма труднымъ и, при н$Фкоторомъ безразличи ду- 
ховныхЪ дЗятелей правоелав!я и при отеутстйи на указанное дЪло 
матер!альныхъ средетвъ, улучшен!я дла ‘не предвидитея и въ бу- 
дущемъ. Между тЪмЪъ, въ настоящее время, именно съ даровашемъ 
евободы вфроиспевфдавя, возникла опасноеть, угрожающая серьез- 
ными поелЪдетыями руеской народности во веемъ сЪверо и юго:за- 
падномъ краз. Она нанравлена на насъ со отороны поляковъ. Поля- 
ки, тБено и дружно еплотившись въ своемъ нащюнально-политиче- 
скомъ союз подъ флагоме соорудованной бискупомъ барономъ Роо- 
помъ польской нацюнально-конституцюнной парти, идутъ хотя и 
медленными и секрываемыми, но в$рными шагами къ избранной и 
мало етВеняемой цфли-—достиженио преобладающаго значешя во 
веемъ помянутомъ краЪ. По пути такого движешя они въ числ 
важныхъ опорныхъ пунктовъ намфтили въ свое время и село Сар!ю, 
Дриесенекаго у%зда, по наличности вблизи него бывшихъ условйй, 
благопр!ятетвовавшихь предпринятому походу. На это еело и окру- 
жающее его населевше, не успЪвшее еще окрЪпнуть въ правоелав!и, 
и россицю ксевдзъ обратилъ сосредоточенное внимаше. Поддержи- 
ваемый въ своихъ начииан!яхъ окружающей шляхтой и землевла- 
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дфльцемъ Лопацинскимъ, россицкй ксендзъ предвкушалъ уже тор» 
жество католицизма въ селЪ Сар!Ъ, но этимъ мечтамъ къ окатоли- 
ченю ‘и оцолаченю саранскихъ прихожанъ не сбыться за предан- 
ною и огненно-ревностною дФфятельност/ю ея пастыря священника, о, 
Аркадя Базилевскаго. Помфщикъ Лопацинсю вздумалъ наложить 
свою руку на самый древв!Й памятникъ правослайя въ сей м$ет- 
ности, на старую въ сель МушинВ церковь, и сравнять съ землей 
мВсто историческаго памятника. Въ этихъ цфляхъ чьею-то рукою въ 
одну ночь оказался снятымъ заборъ, окружавший съ полъ десятины 
церковной! земли, на которой высились разрушаюнияея ст$ны ста- 
рой церкви. Церковь эта рушилась временемь и по перенесенш 
всей службы въ новую Саранскую церковь старая Мушинекая цер- 
ковь обречена была на полное разрушене. При предмЪетникЪ о. 
Аркад!я указъ консистор1и воспосл$довалъ, коимъ вмЪнялось въ 
обязанность ему церковь эту разрушить до основамя и предмЪет- 
никъ уже крышу снялъ съ нея, но каменно-кирпичныя стфны ея, 
высясь горЪ, говорили лишь о быломъ прошломъ. Когда заборъ 
около Мушинской церкви былъ снятъ, здЪсь пасся еврейсый скотъ, 
-а католики въ стВнахъ храма р3Ззали и смолили свиней... Ревност- 
ный приходскй пастырь не могъ выдержать этой возмутительной 
картины и сталъ. снова ставить заборъ. Но туть о. Аркадй наткнул- 
ся на всесокрушающую власть пана Лопацинскаго, который дерз- 
нулъ объявить церковную землю своимъ личнымъ достояемъ и 
воспретилъ о. Аркадшо возведеше забора. ПослЪдй предупредилъ 
„Лопацинскаго, что онъ завязываетъь по этому дЪлу оффищальную 
переписку съ Полоцкой Духовной Консистор!ей. Узнавъ объ этомъ, 
„Лопацинекй предлагалъ о. Аркадио почтенный даръ въ пятьдесятъ 
рублей, чтобы тотъ хранилъ только молчане объ этой землВ и не 
возбуждалъ дЪла. Но честный 1ерей не могъ стать на путь нечесл- 
ный, отказался отъ серебренниковъ («камни возошютъ») и донесъ 
Консистори. Консисторя потребовала отъ священника документовъ, 
на основаши которыхъ православная церковь владЪла симъ здашемъ 
‚и окружающей землей; документовъ разъискать не удалось и Ду- 
ховная Консистор!я своимъ постановлешемъ сдалась въ пользу Ло- 
пацинскаго, пославъ Сар1анскому священнику указъ о томъ, что онъ 
не вправЪ оспорить въ пользу церкви участка земли, на которомъ 
стояла церковь и на которую це имфетъ документа (дарственной 
-записи или кр$Зиостного акта). 0. Аркадй въ душ разошелся. съ 
такимъ постановлешемъ Консистори, а пану  Лопацинскому. зая- 
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вилъ, что онъ возбуждаетъ судебное дЪло.. о. возвратЪ ему на ; осно- 
ван!и давности мЪста съ историческимъ духовнымъ памятникомъ на 
немъ. Лопацинсюй не пожелалъ ‘судиться и заявилъ священнику; 
что онъ въ такомъ случа отказывается отъ правъ на. поименован- 
ный участокъ, въ чемъ выдалъ о Аркадшо на руки. письменное за- 
явлене въ этомъ. Такимъ образомъ, благодаря лишь усердо о: Ар- 
кадя, ему удалось отстоять это мфето. Но туть у 0. Аркащя возни- 
калъ важный вопроеъ: чЪмъ теперь это мЪсто ознаменовать, какой 
памятникъ водрузить и откуда -взять на это средства. На бЪдныхъ 
прихожанъ надежды было мало; они, какъ безземельные-батраки, от- 
данные въ полную. власть пана Лопацинскаго въ матеральномъ и 
сельско-хозяйственномъ отношени, сами нуждаются въ матеральной 
помощи со стороны другихъ. Въ этихъ видахъ о. Аркадй обратил- 
ся съ воззвашемъ къ своимъ прихожанамъ, на которое  откликну- 
лоеь нзсколько болЪе состоятельныхъ крестьянъ и собрали сумму 
въ сорокъ- рублей, а одновременно съ этимъ о. Аркадй написалъ 
одной благотворительницв въ Архангельской губерни, лично ему 
извзетной, о денежиой помощи. Жертвовательница, пожелавшая 
остаться неизвЪстной, откликнулась на призывъ 0. Аркамя и въ 
процентныхъ бумагахъ и купонахъ прислала около 1800 рублей. 
Приходскимъ совЪтомъ, по получен этого дара, рьшено было вы- 
рыть кладезь на м$етЪ, гдЪ раныше стоялъ св. престолъ Мушин- 
ской церкви, а надъ нимъ построить часовню, къ которой ежегодно 
` совершать крестный ходъ 14-го сентября, въ празникъ Воздвижешя 
Честнаго и Животворящаго Креста. Вотъ освящене этого кладезя и 
закладка часовни надъ этимъ мЪетомъ и совершены былн 6 юля 
1908 г. На торжество прибыли: полоцый епарх!альНый противокато- 
личесюй миссонеръ, священникъ Петръ Л$пинь, дрисеенеюй бла- 
гочинный и уфздный наблюдатель церковныхъ школъ, священникъ 
Василий Барщевскй съ д1аконами Дриссенскаго собора и Церков- 
нянской церкви. Богослужевше началось наканунЪ совершешемъ всее- 
нощнаго бдЪня, а въ самый день совершена была утреня и литур- 
пя. ПослЪ утрени имЪлъ прибыть изь сосфдняго села  Россицы 
крестный ходъ (7 веретъ) и когда таковой показалея вдали; ему на 
встрЪчу вышель крестный ходъ изъ Сар!анской церкви съ иъшемъ: 
„Отверзу уста моя...“ и „О ВсепЪтая Мати...“. За литурчей, по про- 
чтевн!и евангел1я, 0. благочинный сказалъ народу поучене объ 
‘учрежден!и братства, какъ, духовнаго и нащональнаго союза право- 
славныхъ русскихъ, а о. епархальный миссюнеръ сказалъ на „Бу- 
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ди Имя Господне“... поучене объ адскихъ мучешяхъ, коимъ под- 
вергнутея переписавииеся изъ нправославя въ католичество, при 
чемъ онъ объяениль и объявилъ, что отпадаюне впредь отъ пра* 
вославной церкви будутъ въ храмЪ предаваться анаеемЪ, во испол- 
нен!е преподанной Епископомъ нашимъ власти прихедекимъ свя- 
тценникамъ; при чемъ роздалъ слушателямъ елово. Владыки на ка- 
теликовъ.. Такъ` какъ слово о. миссюнера предназначалось для не- 
твердыхъ въ вЪрЪ, близкихъ къ отнаденю и уже отпадшихъ, а та- 
ковые во время литурги обычно етоятъ позади другихъ молящихся 
въ церкви, въ оградЪ церковной и внЪ ея, то 0. миесюнеръ вы- 
шелъ на паперть церковную и отеюда произнесъ свое слово. И, 
дЪйетвительно, упорствующе, отпадиие и истые католики ринулиев 
къ нему послушать слево его--тЪмъ болЪфе, что оно началось еъ 
изъяснешя притчи о „богатомъ“ и ЛазарЪ (любимая тема для са- 
ранцевъ противъ богатыхъ), а въ концЪ слова услышали о грозя- 
щей имъ анаеемВ и получили лиетокъ о еемъ. По окончаши литур» 
пи крестный ходъ, въ которомъ принялъ учаеше и роесицый свя- 
шенникъ, о. Константинъ Орловъ, направился къ старой Мушинекой 
церкви, гдЪ о. епархальнымъ мисс!онеромъ въ сослужени вышеупомя- 
нутыхъ лицъ было еовершено освящеше воды и затЪмЪъ кладезя. Предъ 
этимъ освящешемъ о. Аркадй сказалъ своимъ прихожанамъ поучеше о 
томъ, что по небрежен!ю предковъ здВеь нынЪ стоящаго правоелав- 
наго народа это мЪето было запущено, и параллельно съ этимъ 
провелъ мысль о томъ, чтобы сердца православныхъ слушателей не 
зароели духовными тернНями и чтобы на этой нивЪ Божей не вы- 
роели волчиы католическаго и польескаго песЪва. 'ПоелЪ освященшя 
Кладезя произведена была закладка часовни, въ основан!е которой 
священнослужители положили на известково-цементномъ растворЪ 
по камню отъ прежней старой церкви. Тутъ же о. благочинный пре- 
дупредилъ собравшихся, чтобы они не подумали съ возведешемъ 
новой часовня о передачВ приходекой церкви католикамъ, каковая 
навсегда останется достояемъ православныхъ. Когда оевящене 
было окончено и креетный ходъ направлялея обратно, назодъ ри+ 
нулея къ кладезю, брали воду и католики, такъ какъ вода чудная 
на вкусъ и, не взирая на тысячную толпу, черпавшую воду, 
при незначительной. глубинВ кладезя не изсякала и не мути- 
лаеь. Крестный хедь при общемъ народномъ. пзнш. привитомъ 
‘усердными, личными трудами 0. Аркащя, возвратился въ цер- 
ковьЬ. 
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И будетъ для народной памяти етроющаяся здЪеь часовня со 
святымъ колодцемъ, какъ предане священное, свидЪтельствовать 
грядущимъь поколВнямъ о глубокой религозности и пре- 
данности своей родин$ ихъ предковъ А вЪдь это м$- 
сто при другихъ обстоятельствахъ могло бы исчезнуть изъ 
памяти народной; самая мЪстность могла бы быть преобразована, 
мЪето историческаго памятника исчезло бы, явилось бы новое ея 
назване, соотвЪтевенно желанямъ и распоряженямъ пана Лопа- 
цинскаго, и если еще въ нынфшнемъ поколЪни, присуцйя ей, исто- 
рическя предан!я слабо держались бы, то въ елЪдующемъ исчезли 
бы безелЪдно. При нынзшнемъ лихолЪтьи дорогой родины про- 
явивиияся польск1я посягательства на русскую народность представ- 
ляются весьма опасными и требують противодЪйствя съ нашей 
стороны. Намъ, духовнымъ сЪятелямъ на нивЪ Христовой въ сЪве- 
ро-западномъ краЪ, предстоитъ необходимость оживить въ православ- 
номъ населен!и православно-руссюй духъ и пробудить нацюнальное 
самосознаше и на мЪстахъ церковно-историческихъ поднять русское 
знамя въ назидан!е всему населен. Намъ необходимо сейчасъ же 
озаботиться, чтобы эти мЪета были ограждены отъ польскаго пося- 
гательства на нихъ а МБета, ознаменованныя историческими 
событ1ями, изъяты были изъ частнаго владЪя и переданы въ соб- 
ственность государства—хозяина безпристрастнаго. Они необходимы 
намъ, какъ источники патр1отическ аго самосознаня, питающе въ 

‚ мавсЪ кореннаго бЪ%лорусскаго населеня государственную мощь оте- 
чества. Правительство властно взять ихъ подъ свою опеку для 
охраны этого дорогого народнаго доетояня отъ вольныхъ посяга- 
тельствъ поляковъ. Мы вполнЪ увфрены, что тогда православное 
духовенство и лучше изъ русскихъ людей приложатъ силы, най- 
дутъ средства и используютъ свою историческую м%етность въ 
патр!отически просвЪтительномъ направлен!и на благо русскаго на- 
рода. Не смогутъ сами—оградять хоть заборомъ, поставятъ знамя 
православ1я—св. крестъ, заложатъ основу, а ихъ посл дователи по- 
томки создадутъ на ней великое дЪло развитй!я въ краЪ вселенскаго 
православ1я и самобытной русской нащюнальности. Отцы и брат! 
устраивайте ежегодно со своими и сосфдними прихожанами къ 
этимъ луховно-историческимъ памятникамъ торжественные крестные 
ходы, произносите зажигательныя проповфди противъ католичества 
и полонизащи вашихъ прихожанъ. Эти мЪры, будьте увфрены, не 
только въ свое время принесутъ плодъ свой, но и въ данный м0- 
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ментъ объединять весь вашъ духовный виноградъ неразрывными 
узами съ вами и съ дорогимъ православемъ. Отцы и брате! пусть 
призывъ зей не останется гласомъ вошющаго въ пустыни! Пусть 
каждый 1ерей, взирая на памятники православной церкви, приходя-. 
ице въ ‘разрушен, —на памятники, возможные къ захвату 


ми, скажет! аще забуду тебе, Терусалиме, забвенна буди 
ца моя! 


поляка- 
деени- 
Полоцк епархиальный мисс!онеръ, 
священникъ Петруь Липннь. 
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